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Wstep

W ostatnich latach sity eurosceptyczne zaczety wieksza uwage poswiecac
koncepcjom zjednoczonej Europy, ktére doprowadzity do powstania Unii
Europejskiej. Podobnie tez zaczeto przygladac sie autorom tych koncepcji,
ich politycznym zyciorysom oraz rzeczywistym intencjom.

Teorii na temat prawdziwych korzeni Unii Europejskiej jest wiele.
Podobnie jest z narracjami. Ta najpopularniejsza w naszym kraju - dosto-
sowana do specyfiki kulturowej tubylcow - gtosi, ze Unia Europejska to w
rzeczywistosci szlachetny, wrecz idealistyczny projekt o korzeniach chrze-
Scijanskich, za ktorym stali ,meZowie opatrznoSciowi” Europy, tacy jak Ro-
bert Schuman, Alcide de Gasperi czy Konrad Adenauer, a ktéry zrodzit sie w
reakcji na katastrofe, jaka dla catego kontynentu byta Il wojna $wiatowa.

Nawet gdybysmy zatozyli, ze w narracji tej jest czasteczka prawdy, to
rozjezdza sie ona w kwestii interpretacji tego, co stato sie z calym projek-
tem podzniej. Z jednej strony sity euroentuzjastyczne przedstawiajg dalszy
rozwoéj wypadkow, czyli konsekwentne zacie$nianie wiezi miedzy europej-
skimi panstwami juz nie tylko na poziomie gospodarczym, a takze politycz-
nym i kulturowym, jako ,dziejowa koniecznos$¢”, naturalny kierunek poli-
tycznej ewolucji wspotczesnego Swiata. Z drugiej strony sity euroreali-
styczne badZ tez eurosceptyczne bardzo czesto tkwig na stanowisku, ze
idea sama w sobie byta stuszna, ale za sprawg ,wrogiego przejecia” przez
sity skrajnie lewicowe i internacjonalistyczne, projekt zatracit swdj pier-
wotny, rzekomo jedynie gospodarczy charakter, czego konsekwencja stato
sie przyjecie strategii federalizacji, czyli przeksztatcenia Unii w superpan-
stwo.

W catej tej dominujacej narracji przez lata konsekwentnie pomijano
jednakze inne koncepcje, ktore - patrzac z perspektywy czasu - okazaty sie
tymi, ktorych realizacje podjeto faktycznie. Dopiero w ostatnich latach, w
duzej mierze za sprawg Krzysztofa Karonia, do Swiadomosci - przynajmnie;j
tej eurosceptycznej czesci polskiego spoteczenstwa - przebita sie kwe-
stia Manifestu z Ventotene, autorstwa wtoskiego komunisty Altiero Spinel-
lego.

Lektura tego bardzo krotkiego dokumentu i por6wnanie jego zawar-
tosci z aktualnym sposobem funkcjonowania Unii, pozwala kazdemu lo-
gicznie myslacemu cztowiekowi dojs¢ do bardzo prostych konkluzji - opi-
sana przez Spinellego wizja Europy jako komunistycznego zwiazku socjali-
stycznych republik (brzmi znajomo?) jest pod wieloma wzgledami zbiezna
ze strategia, ktorg od pewnego czasu konsekwentnie promujg i realizujg
wiodgcy eurokraci.

Jednakze zaweZenie pola widzenia do samego Manifestu z Ventotene,
cho¢ wydaje sie bardzo utatwia¢ zrozumienie tego, co stato sie z Unig na
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przestrzeni ostatnich dekad, nie stanowi odpowiedzi na wszystkie pytania.
Jeszcze zanim Spinelli trafit do wiezienia w Ventotene, gdzie oddat sie kre-
owaniu koncepcji eurokomunistycznej, istniata juz koncepcja gotowa, cze-
kajgca jedynie na odpowiednie dla jej realizacji warunki. Sam Spinelli pota-
czyt zreszta sity z tymi, ktérzy za tg koncepcja stali.

Byta to koncepcja Paneuropy, autorstwa Richarda Coudenhove-
Kalergi - ideologa zjednoczonej Europy, a przy okazji autora bardzo ptod-
nego, ktérego dzieta, w wiekszoSci niettumaczone na jezyk polski i szcze-
gblnie trudnodostepne, stanowig klucz do poznania prawdziwych korzeni
Unii Europejskie;j.
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Rozdzial I. Narodziny Paneuropy

W 1923 roku, zaledwie 29-letni hrabia austriacki Richard von Coudenhove-
Kalergi opublikowat dzieto pt. Pan-Europa. Jak mozna sie domysli¢ z samej
nazwy, ksigzka ta stanowita w istocie program polityczno-gospodarczego
zjednoczenia panstw europejskich. Moment jej ukazania sie mozna takze
uznac za symboliczny moment powstania wspdtczesnego ruchu paneuro-
pejskiego, ktory potozyt podwaliny pod p6Zniejszy projekt zjednoczeniowy,
dzi$ skrywajacy sie pod postacig Unii Europejskiej. Aspiracje hrabiego Cou-
denhove-Kalergi nie mialy bowiem charakteru stricte intelektualnego. Nie
byt on biernym mysSlicielem, ktory rzucit koncepcje w eter, liczac na to, ze
ktos jg kiedy$s podejmie. Rownolegle z publikacja ksigzki zainicjowatl on
ruch ochrzczony mianem Miedzynarodowej Unii Paneuropejskie;.

Oczywis$cie to nie Coudenhove-Kalergi byt pierwszym, ktéry pokusit
sie o rozsnucie wizji europejskiego zjednoczenia. W swoich publikacjach
bardzo czesto nawigzuje on do postaci z przesztosci, ktore jego zdaniem,
nalezaty do grona duchowych ojcéw europejskiego zjednoczenia (wymienia
m.in. Napoleona, Kanta, Benthama czy przede wszystkim wtloskiego wol-
nomularza Giuseppe Mazziniego, ktérego autor Pan-Europy zdaje sie darzy¢
wyjatkowym szacunkiem). Posta¢ austriackiego arystokraty jest jednak o
tyle w catej historii istotna, Ze z jednej strony opracowat on konkretny plan
realizacji wizji Paneuropy, a z drugiej strony przystapit do realnych dziatan,
majacych te wizje urzeczywistnic.

Zeby jednak dany program przeforsowac, nalezy wykaza¢ zasadno$¢
jego realizacji. Tutaj Coudenhove-Kalergi opierat sie przede wszystkim na
argumentach dotyczacych spraw bezpieczenstwa i pokoju. Jego zdaniem
istnialy dla Europy trzy rodzaje ,$Smiertelnego zagrozenia”, na ktére idea
zjednoczeniowa miataby stanowi¢ jedyne panaceum. Zagrozenia te precy-
zowat w wydanym rok poézniej Manifescie Paneuropejskim. Po pierwsze
rozdrobniona i podzielona na zwasnione panstwa narodowe Europa znaj-
dowata sie w stanie permanentnego zagrozenia wewnetrznym konfliktem
zbrojnym, ktéry doprowadzitby ja do ostatecznej katastrofy. Po drugie zwa-
Sniona i rozbita Europa zdawata sie tatwym tupem dla gtéwnego zagrozenia
militarnego i egzystencjalnego - rosngcego w site Zwigzku Radzieckiego. Po
trzecie - stwierdza autor - Europie grozita ruina gospodarcza i jej catkowite
uzaleznienie od Ameryki. Pokusit sie on nawet o stwierdzenie, ze ,[...] w
koncu zbankrutowana Europa stanie sie amerykanska kolonig gospodar-
czq’1

Coudenhove-Kalergi wychodzit wiec z charakterystycznej takze dla

' R. Coudenhove-Kalergi, ,Manifest Paneuropejski”, w: R. Coudenhove-Kalergi, Naréd Europejski. Torun
1997,s.114.
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wspotczesnych globalistow pozycji, jakoby panstwa narodowe byty Zro-
dtem catego zta, gdyz skupiajac sie na swoich partykularnych interesach,
generujg zdecydowanie wieksze zagrozenie wybuchu wielkiego, niekontro-
lowanego konfliktu zbrojnego. Dzieto gospodarczo-politycznego zjednocze-
nia miatoby wiec stanowi¢ jedyne rozwigzanie, gdyz roztrzgsanie alterna-
tyw autorowi najwidoczniej zdawalo sie niepotrzebne. Pisze on dalej
w Manifescie:

Jedynym ratunkiem przed tymi grozacymi katastrofami jest Paneuropa;
zjednoczenie wszystkich demokratycznych panstw kontynentu euro-
pejskiego w jedng miedzynarodowg grupe, w jeden polityczny i go-
spodarczy docelowy zwigzek.

Niebezpieczenstwo europejskiej wyniszczajacej wojny moze by¢ zaze-
gnane jedynie poprzez paneuropejska umowe arbitrazowa. Niebezpie-
czenstwo panowania rosyjskiego moze by¢ zazegnane jedynie przez
paneuropejski sojusz obronny. Niebezpieczenstwo ruiny gospodarczej
moze by¢ zazegnane jedynie poprzez paneuropejska unie celna.

[...] Te trzy punkty mieszcza w sobie istote programu paneuropejskie-
go.2

Jak miata natomiast wyglada¢ Paneuropa z punktu widzenia geograficzne-
go? Jak pokazuje powyzszy cytat, w roku 1923 jednym z podstawowych
kryteriow potencjalnej przynaleznosci do Paneuropy byta dla twércy kon-
cepcji przynaleznos$¢ do Swiata demokratycznego. Stad tez jej granice mia-
tyby rozciggac sie od Portugalii az po wschodnie krance Polski. Wystepowa-
ty jednakze dwa zasadnicze dylematy, a odnosity sie one konkretnie do
kwestii brytyjskiej oraz kwestii rosyjskiej.

Z punktu widzenia Coudenhove-Kalergiego stanem idealnym bytby
taki stan, w ktérym w sktad Paneuropy weszlyby zaréwno Wielka Brytania,
jak i Rosja. O ile jednakze kwestia brytyjska byta w duzej mierze zalezna od
przysztosci jej obszar6w kolonialnych, stanowigcych gtéwng przeszkode
dla udziatu w projekcie paneuropejskim, o tyle kwestia rosyjska zdawata
sie za sprawg szalejgcego wowczas w Rosji bolszewizmu zamknieta.

Po Il wojnie Swiatowej optyka musiata sie sitg rzeczy zmieni¢. Bol-
szewizm jako zagrozenie ciagle pozostawat koronnym argumentem dla
kontynuacji proceséw zjednoczeniowych, ale z projektu paneuropejskiego
na czas nieokreslony definitywnie wypadty zniewolone panstwa Europy
Srodkowo-Wschodniej. Z drugiej strony, stopniowa utrata kontroli nad po-

? Ibidem.
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szczegOlnymi koloniami w przypadku Wielkiej Brytanii, dawata wieksze
nadzieje na jej uczestnictwo w zjednoczeniowym dziele. Jak dzisiaj dosko-
nale wiemy, pézniejszy ,flirt” Wielkiej Brytanii z Paneuropa faktycznie miat
miejsce i trwat od 1973 do 2020 roku.
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Rozdziat II1.
Richard Coudenhove-Kalergi - ,Prorok Europy”

Dla hrabiego Coudenhove-Kalergi miedzynarodowy tad, w ktérym byto
miejsce na kilkadziesiagt matych panstewek narodowych w Europie byt nie-
akceptowalny. Nie potrafil on nawet dostrzec sensu istnienia matych orga-
nizmow panstwowych. Aby lepiej zrozumie¢ ogromna niechec¢ tego autora
do panstw narodowych, nalezy napisac¢ co nieco o jego pochodzeniu.

Byl on synem austro-wegierskiego arystokraty oraz japonskiej ary-
stokratki (pewne Zrédta okreslajg ja jako ,ksiezniczke”). Pochodzenie ze
strony ojca stanowito istng mozaike - rod Coudenhove-Kalergi stanowit
mieszanke genéw flamandzkich, greckich, polskich, norweskich, battyckich,
francuskich czy wreszcie niemieckich. Sam Richard - zeby sprawy skompli-
kowac jeszcze bardziej - po upadku Imperium Habsburgéw stat sie for-
malngo punktu widzenia obywatelem Czechostowacji, z ktérg Zadnego
zwigzku nie odczuwal, a w p6Zniejszym okresie przyjat obywatelstwo fran-
cuskie. W 1915 roku wzigt slub ze starszg od siebie o 13 lat aktorka zydow-
skiego pochodzenia Idg Roland. Biorgc to wszystko pod uwage Couden-
hove-Kalergi stanowi idealny, prototypowy wrecz przyktad totalnie ko-
smopolitycznej austriackiej arystokracji z czasow Cesarstwa Habsburgow,
zywigcej szczerg nieche¢ i kompletne niezrozumienie dla idei narodowe;j.
Zeby lepiej to zrozumie¢ wystarczy spojrze¢ na multietniczny charakter Ce-
sarstwa Habsburgdéw, od ktérego to podtrzymania zalezato jego przetrwa-
nie. Wszelkie wzmozenie tendencji nacjonalistycznych, musiato doprowa-
dzi¢ - i w rzeczywistoSci doprowadzito - do jego catkowitej implozji. Nic
wiec dziwnego, ze dla austriackich arystokratéw ery Habsburgow, wszelki
nacjonalizm jawit sie jako najgorsze mozliwe zto, a sens istnienia matych
panstw narodowych byt z ich perspektywy absolutng niedorzecznoscia.

Nie przez przypadek centrum ruchu paneuropejskiego stat sie wia-
Snie Wieden, a czesc¢ jego wiodacych postaci w fazie poczatkowej stanowili
post-austro-wegierscy arystokraci, czyli prototypowi ,obywatele” Europy.
Duzo moéwi takze fakt, Ze nastepcag Coudenhove-Kalergiego na fotelu prze-
wodniczgcego Unii Paneuropejskiej po jego Smierci zostat sam niedoszty
cesarz austro-wegierski, Otto von Habsburg (zagorzaty paneuropeista i glo-
balista). Pustke, jaka powstata w ich duszach po upadku Cesarstwa Habs-
burgéw, trzeba byto wypetni¢ nowg, ponadnarodowg, idea.

W przedmowie do wydania Pan-Europy z roku 1982 wspomniany
wyzej Habsburg nazwat niezyjacego juz wtedy tworce tej koncepcji ,Proro-
kiem Europy”. Habsburg, fanatycznie zaangazowany w proces zjednoczenia
Europy (byt nawet przez ponad 20 lat eurodeputowanym), pisat wéwczas:
,Jego pogladom oraz inicjatywom zawdzieczamy w znacznej mierze postep
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dokonany w ostatnich dziesigtkach lat. Dlatego udato nam sie dzi$ znaleZ¢,
wraz ze wspolnotg europejska, jako punkt wyjscia, w erze Europy politycz-
nej. [...] Najistotniejsze jest jednak to, by mocniej zabra¢ sie do pracy, aby
realizowac cel, jaki wskazat nam w przesztosci prorok Europy”.3 Ze stow
tych wynika do$¢ jednoznacznie, ze pdzniejszy projekt unijny nawet jesli
nie byt na koncepcji Paneuropy bazowany w catosci, to czerpat z niej gar-
Sciami. A co jest tym ,celem”, ktéry wskazat wedtug Habsburga , prorok Eu-
ropy”, a do ktdérego zjednoczona Europa powinna dazy¢?

Cel ostateczny wykracza dalece poza zjednoczenie polityczne Starego
Kontynentu. Wizja Paneuropy nie jest bowiem wizjg $ciSle ograniczajaca sie
tylko do samej Europy. Jako Ze - zdaniem austro-wegierskiego kosmopolity
- Swiat sktada sie z pieciu pdl sity (amerykanskiego, brytyjskiego, rosyj-
skiego, wschodnioazjatyckiego i europejskiego), idealna sytuacja miedzyna-
rodowa powstataby, gdyby swiat ten podzielit sie najpierw na kilka potez-
nych blokéw, ktére zajmowatyby tereny znajdujace sie w obszarze tych pél
(tutaj Coudenhove proponujowat roboczy podziat na Panameryke, Pafistwo
Potudnia, Panstwo Péinocy, Panstwo Wschodu i Panstwo Zachodu).

Ostateczny cel, na drodze do ktorego Paneuropa ma by¢ tylko etapem
doskonale ilustrujg dwa ponizsze cytaty hrabiego:

Tak jak jednoczenie sie Niemiec, Wioch i Polski byto etapem niezbed-
nym dla jednoczenia Europy, tak jednoczenie Europy bedzie tworzy¢
konieczny etap dla jednoczenia sie ludzkosci.*

Najpierw zjednoczy¢ sie musi Europa, potem ludzkos¢: tego rozwoju nie
da sie odwrocic.s

Takie rozumowanie tworcy koncepcji wskazuje na Scisty zwigzek wszelkich
idei pankontynentalnych z ideami globalistycznymi. Czy podobny cel nie
przy$wieca dzi$ elitom europejskim, zarzadzajacym Unig? Zeby to stwier-
dzi¢, musimy blizej przyjrzec sie temu, w jaki sposob ruch paneuropejski
oddziatywat na powstanie i ksztatt Unii, a takze jacy ludzie wspierali au-
stro-wegierskiego arystokrate w rozwoju tej inicjatywy.

30.von Habsurg, ,Prorok Europy”, w: R. Coudenhove-Kalergi, Pan-Europa, Racibérz 2005, s. 6.
‘R Coudenhove-Kalergi, Pan-Europa, s 65.
> Ibidem.
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Rozdziat III.
Rozw0j ruchu paneuropejskiego (1923-1946)

Coudenhove-Kalergi wychodzit z zatozenia, ze aby doprowadzi¢ do zjedno-
czenia Europy, trzeba osiggnac trzy cele wstepne. Po pierwsze nalezato
zwota¢ paneuropejska konferencje, na ktorej przedstawiciele rzadéw pod-
jeliby konkretng decyzje o utworzeniu organu, odpowiadajgcego za realiza-
cje projektu zjednoczeniowego. Po drugie nalezato powota¢ do Zycia mie-
dzynarodowy arbitraz, ktéoremu podlegatyby wszystkie demokratyczne
panstwa Europy. Ostatnim z warunkéw wstepnych miato by¢ ,,utworzenie
paneuropejskiej unii celnej, potagczenie Europy w jeden obszar gospodar-
czy”.6

Co ma nastgpic¢ kiedy powyzsze warunki zostang juz spetnione? Kiedy
panstwa europejskie zjednocza sie gospodarczo i uznajg nad soba wtadze
paneuropejskiego arbitrazu, pozostanie juz tylko ostatni logiczny krok, czyli
zjednoczenie polityczne. Coudenhove-Kalergi juz w 1923 wyznaczyt ramy
ustrojowe dla tego tworu w nastepujacych stowach:

Ukoronowaniem paneuropejskich staran bytoby ukonstytuowanie
Zjednoczonych Panstw Europy na wzoér Zjednoczonych Panstw Amery-
ki. Paneuropa wystepowataby wobec pozostatych kontynentéw i mo-
carstw Swiatowych jako jedno$¢, lecz kazde panstwo w ramach federa-
cji miatoby maksimum wolnos$ci. Paneuropa miataby dwie izby parla-
mentarne: Izbe Narodow oraz Izbe Panstw; Izba Narodow sktadataby
sie z trzystu postéw (jeden posel na jeden milion Europejczykow), Izba
Panstw sktadataby sie z dwudziestu szeSciu przedstawicieli dwudziestu
szeSciu panstw europejskich.”

Co autor tych stow miat na mysli, méwigc o ,maksimum wolnosci”
poszczegblnych panstw? C4z, tego juz nie sprecyzowal, wiec pozostaje nam
sie domyslac. Jesli natomiast chodzi o samg koncepcje ustrojowg, to musi-
my pamietaC o tym, kiedy zostata opublikowana. W roku 1923 tego typu
wizje mogly wydawac sie jedynie fantazyjnymi urojeniami mtodego ko-
smopolitycznego arystokraty. Sam Coudenhove-Kalergi wielokrotnie pod-
kreslat, ze ma swiadomos$¢ utopijnosci swojej wizji, ale jednocze$nie uwa-
zat, ze jest ona utopia jak najbardziej wykonalna. Na przestrzeni lat, na pod-
stawie doSwiadczen w ramach ruchu paneuropejskiego, ramy ustrojowe
opracowane pierwotnie, zostaty oczywiscie zmodyfikowane, ale w pewnym
sensie - kiedy spojrzymy na obecny ksztalt Unii - nie odbiegajg one tak
bardzo od pierwotnych zatozen autora Pan-europy. Warunki wstepne, o
ktorych pisat Coudenhove-Kalergi zrealizowaty sie ostatecznie w roku

® Ibidem, s. 113
’ Ibidem, s. 114.
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1952, kiedy to ustanowiono Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i
Europejska Wspo6lnote Wegla i Stali. Dopiero wtedy mozna byto przejs¢ do
unifikacji w wymiarze politycznym - procesu najdtuzszego i najtrudniejsze-
go.

Ruch paneuropejski rozwijat sie nadspodziewanie szybko, a Couden-
hove-Kalergi znalazt wielu wptywowych i rozpoznawalnych sojusznikdéw.
Jak to sie stato, ze niespetna 30-letni arystokrata rodem z nieistniejgcego
juz panstwa w tak krotkim czasie pozyskat dla swojej idei licznych przed-
stawicieli rzadéw rozmaitych panstw europejskich i ludzi, ktérych dzisiaj
okreslilibySmy mianem celebrytéw o §wiatowych zasiegach?

Jeszcze przed rozpoczeciem prac nad koncepcja Paneuropy Couden-
hove-Kalergi nawigzal w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii kontak-
ty z wptywowymi przedstawicielami globalnej finansjery i wielkiej polityki.
Duzo szczegdtow tamtych wydarzen zdradza sam autor w trudno dostepne;j
ksigzce pt. Storia di Paneuropa. Ws$réd postaci, z ktérymi Coudenhove-
Kalergi miat sie w tamtym czasie spotka¢ byli m.in. pdZniejszy prezydent
USA Herbert Hoover czy niezwykle wplywowy amerykanski bankier po-
chodzenia zydowskiego Bernard Baruch (doradca kilku amerykanskich
prezydentéw). W finansowe wsparcie inicjatywy byt ponadto zaangazowa-
ny m.in. przedstawiciel poteznego niemiecko-zydowskiego rodu Warbur-
gow, Max Warburg. Jaki interes we wspieraniu tej inicjatywy miata globalna
finansjera? Czasy bezposrednio powojenne to okres, kiedy wykuwat sie
Nowy tad Miedzynarodowy, a jedng z popularnych za oceanem koncepcji
byto utworzenie podporzadkowanej Stanom Zjednoczonym federacji naro-
dow - realizacji tej wizji z kolei sprzyjatoby zlikwidowanie rozdrobnienia
panujacego w Europie i wykrystalizowanie sie jednego, sfederowanego - i
co za tym idzie tatwiejszego do kontrolowania - organizmu politycznego.
Wobec kompromitacji Ligi Narodow, ktora nie spetnita poktadanych na-
dziei globalistow, koncepcja Paneuropy zyskiwata fundamentalne znacznie,
gdyz stanowita niezbedny wstep do stworzenia tadu miedzynarodowego
opartego na zwartych panstwach-blokach regionalnych.

Tak oto w krotkim czasie od powstania ruchu paneuropejskiego
przewijajg sie przez niego tak znaczace i zréznicowane postaci jak Hjalmar
Schacht (niemiecki ekonomista zapamietany bardziej jako minister gospo-
darki Rzeszy w rzadzie... Adolfa Hitlera), Edward Benesz - socjaldemokrata,
owczesny minister spraw zagranicznych, a pdzniejszy premier i prezydent
Czechostowacji, od 1927 roku cztonek lozy Jan Amos Komensky czy tez Le-
on Blum, p6Zniejszy socjalistyczny premier Francji. W tym gremium poja-
wia sie takze, co szczegOlnie istotne, Konrad Adenauer - wowczas bur-
mistrz Kolonii, ale w przysztosci jeden z ,0jcow zatozycieli” zjednoczonej
Europy. Zadbano takze o aspekt propagandowy, totez nie pominieto wybit-
nych nazwisk z dziedzin pozapolitycznych, jak np. Zygmunt Freud czy Al-



PANEUROPA. PRAWDZIWE KORZENIE UNII EUROPE]SKIE]

bert Einstein.8 W ruchu paneuropejskim znakomicie odnalazt sie tez Gyorgy
Lukacs, p6zZniejszy marksistowski guru, ktéry byt na Wegrzech prezesem
lokalnej sekcji.

W poczatkach Paneuropy nie brakuje tez watkéw polskich. Jako pre-
zesa polskiej sekcji Coudenhove-Kalergi wymienia Wactawa Lednickiego,
literaturoznawce i wolnomularza, ktory po Il wojnie Swiatowej wyjechat do
Stanéw Zjednoczonych, ale nadal byt czynnie zaangazowany w dziatalnos$¢
ruchu. Na innej liscie jako powigzanego z ruchem paneuropejskim widnieje
jeszcze jedno polskie nazwisko, a mianowicie , A. Skrzynski”. Mozna domy-
Slac sie, ze chodzito mu o Aleksandra Skrzynskiego, premiera RP w latach
1925-1926. Ten - co ciekawe - prawicowy polityk nie odegratl jednak w tej
historii zadnej wiekszej roli, gdyz zmart w roku 1931. Nie wiadomo tez do
konca, co miat na mysli Coudenhove-Kalergi piszac, ze Skrzynski byt wsrod
mezow stanu, ktorzy ,,do ruchu przyznali sie” oraz w jakim stopniu obszer-
ne listy nazwisk os6b zaangazowanych w ruch paneuropejski, ktére przed-
stawia jego tworca, sg wiarygodne.

W roku 1926 zorganizowano w Wiedniu kongres paneuropejski. Z
relacji hrabiego Coudenhove-Kalergi wynika, ze brato w nim udzial az dwa
tysigce delegatow. Sprawa kongresu zostata w odpowiedni sposéb rozdmu-
chana przez Swiatowg prase. Biorgc pod uwage wczes$niej wspomniane sze-
rokie kontakty arystokraty, zdobycie przychylnosci prasy zapewne nie na-
lezato do zadan wymagajacych. Co wynikneto z tego kongresu? Przyjeto, ze
,celem ruchu paneuropejskiego jest zjednoczenie wszystkich panstw euro-
pejskich, ktore tego chca, w polityczno-gospodarczy zwigzek panstw, ktore-
go podtozem byloby roéwnouprawnienie i pokdj”.? Tak oto wypetnit sie
pierwszy, fundamentalny dla dalszego rozwoju idei warunek wstepny.

Wtedy to na scene wkracza Aristide Briand - kolejny paneuropejski
socjalista, antyklerykat, wielokrotny premier Francji. Bardzo szybko w ru-
chu paneuropejskim staje sie on postacig przodujaca. Jak przytacza Cou-
denhove-Kalergi, kiedy w 1929 roku po raz 6 zostawal premierem, ogtosit
w swoim exposé: ,0d czterech lat zajmuje sie trudnym przedsiewzieciem,
znanym pod nazwa Standéw Zjednoczonych Europy”.l® Wkrétce miato sie
okazac, ze Briand znajdzie znacznie wiecej czasu na to, by poswiecic sie Pa-
neuropie. Jego ostatnie premierostwo trwato zaledwie niecate 3 miesigce.

Tak silne zaangazowanie wptywowych politykow francuskich, przy
jednoczesnych sympatiach paneuropejskich kluczowego polityka niemiec-
kiego tamtych czasoéw, Gustava Stressemana (wieloletni minister spraw za-
granicznych), dawato paneuropejczykom nadzieje na stworzenie kluczowe-
go dla przysztosci catego projektu sojuszu.

® Coudenhove-Kalergi, Naréd europejski, s. 68.
9 Ibidem, s. 66.
10 Ibidem, s. 69.
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Rozdziat IV.
Francja i Niemcy - klucz do zjednoczenia

Realizacja wizji zjednoczonej Europy nie byta mozliwa bez $cistej wspot-
pracy dwéch najwazniejszych mocarstw kontynentalnych - Francji i Nie-
miec. Coudenhove-Kalergi miat tego petng sSwiadomos$¢ od samego poczat-
ku, dlatego kwestii tej poSwiecit nawet caty rozdziat w ksigzce Pan-Europa.
Sprawe te okreslit jako ,,centralny problem Europy”.

Z punktu widzenia autora kluczowa role w zagadnieniu francusko-
niemieckim odgrywata kwestia ustroju. Stawial on teze, ze ,Unia pomiedzy
Francja i Niemcami nie byta mozliwa tak dtugo, jak Francja byta republika, a
Niemcy bylty monarchia: to bedzie mozliwe wtedy, kiedy obu sgsiadéw po-
taczy ideat republikanski. Z tego punktu widzenia demokratyzacja Niemiec
jest znaczacym etapem na drodze do paneuropejskiego ideatu”.1! Ciezko nie
przyzna¢ mu racji, a przy okazji mozna dzieki temu spostrzezeniu, zrozu-
mie¢ sens forsowania ustroju demokratycznego, takze w Swiecie wspotcze-
snym. Bez ustrojowego ujednolicenia, kreacja sztucznych tworéw quasi-
panstwowych na ogromnych obszarach geograficznych bytaby nieporéow-
nywalnie trudniejszym zadaniem.

Te ustrojowe warunki wstepne dla francusko-niemieckiego zblizenia
zapanowaty wiec w momencie ustanowienia Republiki Weimarskiej, ale w
okresie miedzywojennym na przeszkodzie staty caty czas Swieze, niezago-
jone pomiedzy tymi narodami rany po Wielkiej Wojnie. Z punktu widzenia
paneuropejczykow likwidacja antagonizmu miedzy Niemcami i Francjg byta
wiec problemem absolutnie pierwszorzednym. Bez narodowej zgody po-
miedzy mocarstwami ustanowienie jakiejkolwiek politycznej unii byto nie-
mozliwe. | jej trwanie w czasach dzisiejszych takze - moment, w ktorym
Francuzi zdecydowaliby sie pdjs¢ droga narodowa i zrezygnowac z projektu
europejskiego (co przy forsowaniu federalizacji i znaczagcym wzroScie po-
parcia dla antyunijnych partii narodowych jest catkiem prawdopodobne),
to moment, w ktérym sypie sie cata koncepcja Unii Europejskiej. To mo-
ment, w ktérym jej dalsze istnienie traci sens.

Totez rok 1933 i dojscie do wtadzy NSDAP ostatecznie unicestwito
nadzieje paneuropejczykéw na jakiekolwiek zjednoczenie. Caty projekt Pa-
neuropy zostat w ten sposéb sparalizowany na kolejne 12 lat i dopiero upa-
dek rzadow narcystycznego akwarelisty (realizujgcego zreszta swojg wta-
sng, alternatywng wizje Paneuropy z narodem niemieckim w roli hegemo-
na...), otworzyt przed ruchem paneuropejskim nowe mozliwosci.

A paneuropejczycy nie przespali tego okresu. Ze wzgledu na to, ze

1 Coudenhove-Kalergi, ,Niemcy i Francja”, w: Pan-europa, s. 89.
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wielu dziataczy paneuropejskich uciekto przed wojng do Stanéw Zjedno-
czonych, Nowy Jork, a doktadniej Uniwersytet Nowojorski, stat sie nowa
centralg ruchu, ktory teraz - z przyczyn oczywistych - miat okazje do bez-
posredniej wspétpracy z elita amerykanska, ktorej gtos miat by¢ juz wkrét-
ce decydujacy przy ustalaniu tego, jak bedzie wyglada¢ nowe miedzynaro-
dowe ,rozdanie”. Juz w 1941 wspomniany wyzej uniwersytet powotat do
zycia Seminarium dla Badan Powojennej Federacji Europejskiej, a jednym z
jego organizatoréw byt wszedobylski Coudenhove-Kalergi. Takze w Nowym
Jorku odbyt sie kolejny paneuropejski kongres, w ktérym udziat wziat tez
m.in. wspomniany juz wcze$niej paneuropejczyk i wolnomularz z Polski,
Wactaw Lednicki. Koncepcja Richarda Coudenhove-Kalergi przetrwata wiec
ten okres niezachwianie i nadal stanowita gléwny nurt mysli zjednocze-
niowe;j.

Przetomowym momentem dla idei Paneuropy okazatl sie rok 1946,
czyli moment dojscia do wladzy w Ameryce Harry’ego Trumana, ktéry z re-
alizacji idei paneuropejskiej uczynit jeden z elementéw amerykanskiej poli-
tyki zagranicznej. Niezbyt przychylne - zdaniem arystokraty - nastawienie
do tej idei Franklina Delano Roosevelta przestato by¢ problemem w mo-
mencie jego Smierci. Hrabia w ksigzce Nardd Europejski, w rozdziale ,Histo-
ria ruchu paneuropejskiego” pisat: ,W roku 1946 zjednoczenie Europy stato
sie zdeklarowanym celem amerykanskiej polityki zagranicznej, wspieranym
przez demokratéw i republikan6w, internacjonalistow i izolacjonistéw, ka-
pitalistow i zwigzki zawodowe. Przepadta wszelka opozycja wobec idei pa-
neuropejskiej”.12 Ustanowiono Komitet Amerykanski dla Zjednoczonej Eu-
ropy. Oto nadszedt czas, kiedy Coudenhove-Kalergi i jego sojusznicy mogli
spokojnie wraca¢ do Europy, by po 23 latach rozpocza¢ proces wprowa-
dzania utopii w zycie.

2 R. Coudenhove-Kalergi, ,Historia ruchu paneuropejskiego”, w: R. Coudenhove-Kalergi, Nardd europejski,
s. 86.



PANEUROPA. PRAWDZIWE KORZENIE UNII EUROPE]SKIE]

Rozdziat V.
Utopia staje sie faktem

Wraz z decyzja o amerykanskim zaangazowaniu w budowe ,zjednoczone;j”
Europy sprawa wydawata sie przesadzona - podstawowym pytaniem pozo-
stawat jedynie ksztatt i charakter paneuropejskiej organizacji. Z amerykan-
skiego punktu widzenia istotne byto obarczenie odpowiedzialnoscig za to
przedsiewziecie ludzi zaufanych, ktérzy zaprojektowaliby taki organizm
polityczny, za sprawg ktdrego Stany Zjednoczone bedg mogty tatwiej kon-
trolowa¢ Europe, a co za tym idzie bez zbednych komplikacji realizowac
swoje interesy na jej terytorium.

Elity amerykanskie doskonale zdawaty sobie sprawe z tego, ze o wiele
trudniej bedzie na polityke europejska wptywac, jezeli po wojnie pozosta-
nie ona politycznie rozdrobniona. Ten punkt widzenia podzielata zdecydo-
wanie takze $wiatowa finansjera, ktora - jak w poprzednich czeSciach wy-
kazaliSmy - byla od samego poczatku zaangazowana we wsparcie ruchu
paneuropejskiego, gdyz ustanowienie nowego europejskiego tadu, kontro-
lowanego przez Stany Zjednoczone, stanowitoby dla niej okazje do spote-
gowania swoich zyskéw i wptywow.

Tymczasem w Europie w ,blokach startowych” ustawiaty sie juz ko-
lejne powstajace wiasnie organizacje, ktére posiadaly swojg wtasng wizje
,nhowej Europy”. Byta to miedzy innymi Europejska Unia Federalistow, w
ktorej na pierwszy plan wybijat sie znany doskonale Altiero Spinelli, autor
stynnego Manifestu z Ventotene - wizji sfederowanego w jedno komuni-
styczne panstwo kontynentu europejskiego. Nagle ten wtoski komunista
przeobrazit sie w ,federaliste” - i nie byt on jedynym takim przypadkiem. Z
drugiej strony zagorzalym oredownikiem Paneuropy stat sie Winston
Churchill, bedacy wowczas juz tylko liderem brytyjskiej opozycji, ktory za-
inicjowat powstanie Ruchu Zjednoczonej Europy. Jest to szczegdlnie inte-
resujace, biorgc pod uwage fakt, ze Wielka Brytania nie dotgczyta ostatecz-
nie do budowanych struktur.

Coudenhove-Kalergi w tym samym czasie zaangazowat sie w tworze-
nie Europejskiej Unii Parlamentarnej, ktorej pierwszy kongres odbyt sie
we wrzesniu 1947 roku. Podczas tego spotkania podniesiono postulaty
ustanowienia ogdlnoeuropejskiego zgromadzenia konstytucyjnego, ktore
miatoby podja¢ prace nad opracowaniem konstytucji federalnej dla Eu-
ropy, a jej projekt miat z kolei p6zniej ,zosta¢ przedtozony parlamentom
europejskim do przyjecia badZ odrzucenia”.’3 Jak doskonale wiemy temat
konstytucji dla Europy pomimo niepowodzen w realizacji nigdy nie zostat

Y Coudenhove-Kalergi, Naréd europejski, s. 92.
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zarzucony, a ostatnia - zakonczona kleskg w referendach we Francji i Ho-
landii - préba miata miejsce na poczatku XXI wieku (ostatecznie cze$¢ po-
stanowien i tak przeforsowano pdzniej w postaci traktatu lizbonskiego).
Jest to bez watpienia element spuscizny ideowej hrabiego Coudenhove-
Kalergi i nurtu federalistycznego.

W maju 1948 roku dochodzi do spotkania przedstawicieli Europej-
skiej Unii Federalistow, Ruchu Zjednoczonej Europy, Europejskiej Unii Par-
lamentarnej oraz kilku innych ,grup”, ktére zdazyty sie do tego czasu ukon-
stytuowac (Liga Europejska dla Wspoétpracy Gospodarczej, Nowy Zespot
Miedzynarodowy zrzeszajacy proeuropejskie partie o charakterze chrzesci-
janskim, Rada na rzecz Zjednoczonej Europy, Ruch Socjalistyczny na rzecz
Stanéw Zjednoczonych Europy). Wydarzenie to przechodzi do historii jako
tzw. kongres haski. Co ciekawe niektére postaci, ktére pojawiaja sie w Ha-
dze, to ci sami ludzie, ktorzy rok wczesniej obradowali w ramach kongresu
Europejskiej Unii Parlamentarnej (m.in. 40-letni Duncan Sandys, przyjaciel
Coudenhove’a, zie¢ Churchilla, sekretarz generalny Ruchu Zjednoczonej Eu-
ropy, a w pdzniejszym okresie posta¢ zaangazowana w rozmaite inicjatywy
o charakterze globalistycznym w tym Grupe Bilderberg oraz Paul Reynaud
- wplywowy polityk francuski). Wspomniane powyzej organizacje podczas
kongresu 13cza sie w jedng - Ruch Europejski. Jedyna, ktéra wytamuje sie
z tego schematu, jest Europejska Unia Parlamentarna. Jak uzasadnia Cou-
denhove-Kalergi, grupa ta, cho¢ ,zostata zaproszona do przytgczenia sie,
odmowita, aby zachowac¢ swojg petng polityczng niezaleznos¢, pozostawata
jednak w statym kontakcie z ruchem”.

Na przewodniczgcego ruchu wybrany zostaje rozchwytywany ,pupi-
lek” federalistéw Duncan Sandys, a na sekretarza generalnego szara emi-
nencja Swiatowej polityki - Jozef Retinger (podobnie jak Sandys wieloletni
przyjaciel hrabiego Coudenhove-Kalergi, pomystodawca Klubu Bilderberg,
a przy okazji wptywowy przedstawiciel wolnomularstwa). Sam Couden-
hove-Kalergi, za niewatpliwe zastugi na rzecz idei paneuropejskiej, zostaje
jednym z honorowych przewodniczacych ruchu. W taki tez sposéb docho-
dzi do cudownego zjednoczenia eurokomunistow, socjalistow oraz chade-
kow, ktorzy teraz ponad podziatami stuzg idei zjednoczonej Europy. Z jed-
nej strony marzacy o Zwigzku Socjalistycznych Republik Europejskich Al-
tiero Spinelli czy antyklerykalny Leon Blum, a z drugiej pobozni Schuman i
de Gasperi. Ktore idee miaty wiec przysSwiecac tej nowej inicjatywie? Ko-
munistyczne, socjalistyczne, chrzescijanskie, czy moze wszystkie na raz?
Rok 1948 mozemy uzna¢ za ustanowienie nowego europejskiego esta-
blishmentu, przynaleznos¢ do ktérego uwarunkowana byta jedynie stosun-
kiem do kwestii europejskiego zjednoczenia, a nie orientacja ideowa. Ten
nowy establishment sktadat sie tylko i wylacznie z politykow sprzyjajacych
wizji paneuropejskiej — zdobyli oni istny monopol jesli chodzi o0 mozliwos¢
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sterowania nowa polityka europejska i na dtugie dekady zabetonowali
struktury unijne. Z tego tez wzgledu réznice ideowe pomiedzy poszczegdl-
nymi odtamami nowego euroestablishmentu z czasem zatarty sie niemal
catkowicie, co tez doprowadzito do sytuacji, w ktérej w wielu panstwach
zachodnich nie da sie juz odrézni¢ prawicy od lewicy, gdyz jedna i druga
strona realizuje identyczny program, lecz w innym tempie i stylu, a w Euro-
parlamencie od niepamietnych czaséw mamy do czynienia z jedng wielkg
lewicowo-liberalno-pseudochadecka sitwa.

Biorgc pod uwage to, ze w tym nowym establishmencie niezwyKkle sil-
ng pozycje wyrobili sobie marksisci oraz neomarksisci, bedacy jednoczesnie
fanatycznymi zwolennikami europejskiej federacji, mozna o wiele latwiej
zrozumie¢ po6Zniejsze lewicowe odchylenie catego projektu. Ideowa miat-
kos¢ i kompromisowos$¢ elementow chadeckich spowodowata z ideowego
punktu widzenia ich totalne wchtoniecie przez ugrupowania lewicowo-
liberalne, czego doskonalym przykiladem jest postawa partii chadeckich w
ostatnich dekadach.

Najwazniejszym rezultatem kongresu haskiego bylo jakkolwiek po-
wotanie do zycia Rady Europy oraz przyjecie ideowego dogmatu nowej
Swieckiej religii ,praw cztowieka”. Jak pisze Coudenhove: ,nie jest przesada
uwazanie Rady Europy, ktora rozpoczeta dziatalnos¢ w 1949 r., za pierwszy
organ Federacji Europejskiej”.14

14 Ibidem, s. 99.



PANEUROPA. PRAWDZIWE KORZENIE UNII EUROPE]SKIE]

Rozdziat VI.
Unia Europejska - spuscizna Richarda
Coudenhove-Kalergi?

Opisujac wydarzenia koncowki lat 40. i poczatku lat 50. Coudenhove-
Kalergi nieustannie postuguje sie okreSleniem ,Federacja Europejska”.
Uzywa on tego okreslenia Swiadomie i z pelnym przekonaniem co do tego,
ze toczace sie procesy majg w ostatecznosci taka federacje ustanowic. Na-
wet stynny Plan Schumana (opracowany de facto pod przewodnictwem Je-
ana Monneta, przedstawiciela globalnej finansjery i amerykanskich intere-
séw w Europie, jak wykazuje doskonale Philippe de Villiers w ksigzce Kiedy
opadty maski) nazywa on ,kamieniem wegielnym pod kontynentalng fede-
racje”, a w triumwiracie Schuman, Adenauer, de Gasperi dostrzega on me-
zOwW opatrznos$ciowych, ktorzy zobowigzani sg kroczy¢ droga ku... federacji.
Nic dziwnego, bo zar6wno Adenauer, jak i Schuman byli od dawna zaanga-
zowani w dziatalno$¢ Ruchu Paneuropejskiego, ktorego celem byto przeciez
wtlasnie ustanowienie federaciji.

To bardzo istotne, poniewaz dominujgca dzisiaj narracja wmawia
nam, Ze Unia Europejska nigdy nie byta pomyslana jako federacja, lecz je-
dynie luzny, gospodarczy zwigzek panstw. Kiedy jednak wczytamy sie gte-
biej w to, co pisali i mowili ludzie odpowiedzialni za implementacje tego
projektu, nie ma zadnych watpliwosci - posiadali oni petng swiadomos¢ i
wole obrania wtasnie federacyjnego kierunku, lecz roznili sie co najwyzej
jesli chodzi o sposob i tempo realizacji tego planu. Jean Monnet juz w 1943
roku, czyli na dtugo, zanim stat sie naczelnym ,podwykonawcg” projektu
europejskiego, pisat do prezydenta USA: ,Nie bedzie pokoju w Europie, jesli
panstwa zostang ponownie osadzone na fundamencie suwerennosci pan-
stwowej [...] Kluczowym jest, by przeszkodzi¢ ponownemu utworzeniu sie
suwerennos$ci ekonomicznej [...] Kraje Europy sa zbyt ciasne, by narodom je
zamieszkujagcym zapewni¢ dostatek [...] Panstwa Europy beda musialy
‘stworzy¢ federacje’, czy wspolny europejski ‘organizm’, ktory uczyni z
niej wspolny organizm gospodarczy”.15

Koncepcja Paneuropy jest dzisiaj czesto catkowicie pomijana czy tez
ignorowana w debacie na temat prawdziwych korzeni Unii Europejskiej. Z
jednej strony narracja mainstreamowa, ktorg przesigkneli nawet euroscep-
tyczni politycy-ignoranci, podtrzymuje, ze kierunek, w jakim poszta Unia to
rezultat ,btedow i wypaczen”. Z drugiej strony eurosceptycy zdaja sie dzi-
siaj by¢ zafiksowani na punkcie Manifestu z Ventotene, powtarzajac w kot-

> p. de Villiers, Kiedy opadty maski. Bestseller o korzeniach Unii Europejskiej, ttum. W. Golonka,
Warszawa 2019, s.103
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ko jedynie nazwisko Altiero Spinelliego, jako tego, ktorego koncepcja jest
wspotczesnie realizowana, co nie jest w pelni zgodne z prawda. Wszyscy
tymczasem pomijajg cztowieka, ktory pod pdzniejszy projekt potozyt rze-
czywiste podwaliny - zaréwno ideowe, jak i organizacyjne. Cho¢ po 1945
roku do projektu europejskiego dokooptowano szereg postaci bezwarun-
kowo lojalnych wobec gtéwnego rozgrywajacego w calym przedsiewzieciu
organizowania kontynentu europejskiego na nowo, czyli Stanéw Zjedno-
czonych, ostatecznie spetniono praktycznie wszystkie postulaty, ktore juz w
latach 20. wygtaszat Coudenhove-Kalergi.

To ciekawe, ze sam hrabia zmienit dramatycznie front, kiedy zorien-
towat sie, zZe zjednoczenie Europy moze nastgpic tylko i wytacznie pod ba-
tutg globalnego hegemona. ,Poprzez Plan Marshalla uzyskaty Stany Zjedno-
czone dogodny Srodek przyspieszenia procesu zjednoczenia Europy. Cata
Ameryka byta pozyskana dla idei Paneuropy, a po czeSci nawet nig na-
tchniona” - pisat w Narodzie Europejskim, wspominajac role jaka odegrac
miat finansowy zastrzyk pieniedzy zza oceanu po Il wojnie Swiatowej. Tym-
czasem jeszcze w latach 20. postrzegat on kolonizacje gospodarcza Europy
przez Ameryke jako jedno z najwiekszych zagrozen, wymuszajgcych na
panstwach europejskich ekonomiczng konsolidacje. O zagrozeniu tym pisat
w Manifescie paneuropejskim z wielka stanowczoscia: ,Powtarzajace sie
kryzysy beda podkopywac¢ gospodarke europejska, nedza, bieda i drozyzna
beda rosty - az w koncu zbankrutowana Europa stanie sie amerykanska ko-
lonig gospodarcza. Taki stan rzeczy doprowadzi do zniewolenia europej-
skich robotnikéw przez kapitat amerykanski, ktory nie podda sie Zzadnej
kontroli ze strony swoich europejskich pracobiorcow”.1¢ Teraz jakkolwiek,
kiedy za sprawg Planu Marshalla kolonizacja ta i catkowite uzaleznienie
miato stac sie faktem, Coudenhove-Kalergi stwierdzat, ze to niemalze dzie-
jowa koniecznos¢ - ponad wszystko liczy sie przeciez cel, a nim pozostaje
Paneuropa.

By¢ moze posta¢ kosmopolitycznego arystokraty umyka dzisiaj euro-
sceptykom, gdyz po roku 1945 na pierwszy plan wysunely sie inne postaci.
Niemniej jednak Coudenhove-Kalergi w dalszym ciggu z bliska przygladat
sie procesowi zjednoczeniowemu i przynajmniej do pewnego momentu po-
zostawat w gléwnym nurcie zdarzen. Przez caty ten czas spogladat na dzia-
tania podejmowane na kontynencie z wielkg aprobatg i widzial w poszcze-
gblnych z nich realizacje postulatéw paneuropejskich, nakreslonych na dtu-
go przed Il wojng $wiatowa. Mozliwe tez, ze to decyzja o nieprzystapieniu
Europejskiej Unii Parlamentarnej do Ruchu Europejskiego spowodowata, ze
nie stat sie on postaciag pierwszoplanowg w ksztattowaniu nowej struktury,
a moze - z drugiej strony - miat pelng Swiadomos¢, ze to Jean Monnet jako
nominat amerykanski i cztowiek Swiatowej finansjery byt wiasnie tg osobg,

16 Coudenhove-Kalergi, ,Manifest paneuropejski”, s. 114.
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ktora miata doprowadzi¢ dzieto do ukonczenia.

W roku 1953, kiedy istniaty juz Europejska Wspdélnota Wegla i Stali
oraz Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Coudenhove mégt spac
spokojnie - dwa najwazniejsze przedwojenne postulaty ruchu paneuropej-
skiego zostaty zrealizowane. Teraz pozostala juz tylko realizacja celu osta-
tecznego - zjednoczenia politycznego. Podsumowujac te wydarzenia, ,pro-
rok Europy” pisat tak: ,Po dwodch tysigcleciach europejskiej historii - po
szesciu i pot wiekach idei paneuropejskiej, po trzydziestu latach ruchu pa-
neuropejskiego i szeSciu latach europejskiej pracy zjednoczeniowej stoimy
dzisiaj na progu Standéw Zjednoczonych Europy” .17

Ten ostatni etap okazat sie jakkolwiek najtrudniejszy i najzmudniej-
szy, a po drodze pojawito sie wiele przeszkod, ktore powstrzymywaty jego
realizacje. Projekt federalizacji nie zostat jednakze nigdy zarzucony, a trak-
taty z Maastricht i Lizbony podyktowane byty mys$lg wtasnie o tym, by
przyblizy¢ Unie do ostatecznego celu, jakim jest federalizacja. Dzi$ szyko-
wane sg kolejne zmiany traktatowe, a najbardziej gorliwi ,federasci” mowia
juz otwarcie, ze moment na utworzenie kontynentalnej federacji dojrzat. W
tym samym czasie rozwigzania prawne forsowane przez Komisje Europej-
ska prowadza do dalszej unifikacji systemow panstw cztonkowskich.

Teraz rewolucja paneuropejska wkracza w faze, ktéra takze nie
umkneta uwadze Richarda Coudenhove-Kalergiego - przejecia systemow
edukacji, a w zasadzie likwidacji edukacji narodowej i zainstalowania w jej
miejsce edukacji uniwersalnej. W kilku stowach chodzi o to, aby systemy
edukacji nie przyczyniaty sie juz do ksztattowania narodéw poprzez nauke
swojej wilasnej historii i kultury, lecz historii i kultury wspélnej dla wszyst-
kich Europejczykéw. Nowa edukacja ma stuzy¢ ksztaltowaniu jednego
narodu - narodu europejskiego, a spoiwem na poziomie jezykowym ma
by¢ jezyk angielski, nauczany powszechnie na obszarze catego kontynentu.
Coudenhove-Kalergi bowiem jako ideolog nigdy nie ograniczat sie jedynie
do ram polityczno-ustrojowych, lecz miat takze na uwadze wymiar spo-
teczno-kulturowy, o czym szerzej pisze w innym szczegélnie kontrowersyj-
nym, niettumaczonym na jezyk polski dziele pt. Praktischer Idealismus (Ide-
alizm praktyczny), w ktorym to opisuje wizje stworzenia multikulturowego
spoteczenstwa Europy w oparciu o migracje z tereno6w Afryki i Azji. Do tej
niezwykle istotnej kwestii powrdcimy jednakze przy innej okazji.

" Ibidem.
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Unia Europejska a polska suwerennos¢

Artykul pierwotnie ukazatl sie na portalu wtowarzystwie.pl
9 sierpnia 2023 roku pod tytulem ,Zagrozenia polskiej suwe-
rennosci. Czes¢ I: Unia Europejska”. PoniZej prezentujemy je-
go zaktualizowang wersje.

Spoteczenstwo polskie styszac o zagrozeniach dla polskiej suweren-
nosci i niepodleglosci instynktownie spoglada na wschdod. Mato kto
tymczasem zdaje sobie sprawe z tego, ze Panstwo Polskie nieustannie
i konsekwentnie ograbiane jest z kolejnych swoich prerogatyw przez
organizacje miedzynarodowe, ktorych siedziby mieszcza sie w wiel-
Kich zachodnich metropoliach.

Na poczatku krotko odniose sie do wspomnianej kwestii wschodu,
czyli kwestii rosyjskiej. Tekst ten nie ma bowiem na celu odwracania uwagi
od zagrozenia ze strony Rosji, ktorego autor nie neguje. Zagrozenie to jed-
nakze ma charakter, ktéry do wyobrazni przemawia bardzo tatwo - charak-
ter militarny. W tym miejscu natomiast zamierzam skupic¢ sie na zagroze-
niach o charakterze instytucjonalnym i ekonomicznym. Te bowiem, w od-
réznieniu od chociazby militarnej agresji, sa czesto przez szerokie masy
catkowicie niedostrzegane. Nie majg tez charakteru gwaltownego i nie
skutkuja nagta i catkowitg utrata wolnosci, niepodlegtosci i suwerennosci.
Nie charakteryzujg sie przemoca i gwattem. Zagrozenia te postepuja stop-
niowo i za kulisami. Majg one zresztg podtoze o wiele bardziej skompliko-
wane i wynikajg nie z lufy karabinu przystawionej do gtowy, lecz precyzyj-
nie formutowanych aktéw prawnych, napisanych w sposob, ktorego prze-
cietny cztowiek czesto nie jest nawet w stanie zrozumie¢ lub wtasciwie zin-
terpretowac. W tekscie tym nie chodzi wiec o pordwnywanie zagrozen, lecz
naswietlenie tych, co do ktorych swiadomos$¢ spoteczna jest zdecydowanie
mniejsza niz powinna by¢. Swiadomo$¢ ta jest niezbedna, jezeli mamy sie
przed nimi broni¢. Pamietajmy, Ze rozbiory Polski nie nastgpity ot tak, jed-
nego dnia, lecz byty konsekwencja wielu dtugotrwatych i wspotgrajacych ze
sobg procesow.

Jak do tego doszto?

Stowem, ktore najlepiej obrazuje dzisiejszy stan spoteczenstwa polskiego
jest zobojetnienie. Podczas gdy ogromna czeS¢ spoteczenstwa zanurza sie
od prawie dwoch dekad w jatowym, kompletnie rujnujagcym polskg wspol-
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notowos¢ konflikcie politycznym miedzy dwoma partiami konsekwentnie
demontujacymi Panstwo Polskie, szerzy sie catkowita obojetnos¢ i ignoran-
cja w stosunku do realnych problemow i niebezpieczenstw zagrazajacych
polskiej suwerennos$ci. Co gorsza - media podtrzymuja poziom $§wiadomo-
Sci spotecznej na tak zatoSnie niskim poziomie, Zze niemozliwa stata sie juz
normalna i merytoryczna debata publiczna. Coraz czeS$ciej mozna tez spo-
tkac sie z postawg, szczegdlnie ludzi mtodych, ktérzy twierdza, ze kwestia
polskiej niepodlegtosci jest im w gruncie rzeczy obojetna. Nie powinno to
nas dziwic, jesli w sferze wartos$ci postawe patriotyzmu wyparta postawa
konsumpcjonizmu. Logicznym skutkiem tego procesu stata sie zmiana spo-
tecznych priorytetéow.

Po upadku komuny i ,transformacji” ustrojowej kwestia polskiej nie-
podlegtoSci i suwerenno$ci odeszta na dalszy plan. Nowe lewicowo-
liberalne elity w sojuszu z post-komunistycznym elementem polskiej sceny
politycznej przekonaly spoteczenstwo, ze gwarantem przysztej niepodle-
glosci i suwerennos$ci Rzeczpospolitej powinny by¢ czynniki zewnetrzne -
mocarstwa i organizacje miedzynarodowe. Tak oto zaprowadzono Polakéw
w Slepg uliczke, wykorzystujac w pelni kompleksy wychodzgcego dopiero
co spod sowieckiego buta spoteczenstwa.

Postkolonialna mentalnos¢ Polakow utatwita wspomnianym eli-
tom III RP konsekwentne ostabianie panstwa i demontaz jego suwe-
rennosci. Juz od lat 90. konsekwentnie i Swiadomie prowadzono do
wyprzedazy narodowego majatku, likwidacji polskiego przemystu,
oslabienia polskiej armii, niepotrzebnej biurokratyzacji, obnizenia
poziomu edukacji i szkolnictwa wyzszego oraz stworzenia uprzywile-
jowanych warunkéw na rynku dla wielkich koncernéw zachodnich
przy jednoczesnym blokowaniu rozwoju polskiej przedsiebiorczosci i
powstawania Klasy Srednie;j.

Tych patologicznych zjawisk mozna by wymieni¢ znacznie wiecej, a
wiele z nich, jak postepujaca degeneracja cywilizacyjna poprzez promocje
antykultury w $rodkach masowego przekazu i instytucjach kulturalnych
(tylko z nazwy), wynikato ze stabosci panstwa oraz stabosci i braku organi-
zacji spoteczenstwa, skupionego na walce o przetrwanie w warunkach no-
wego, pseudokapitalistycznego tadu.

W miedzyczasie kwestia niepodlegtosci i suwerennosci stata sie dla
Polakéw czyms jak gdyby abstrakcyjnym, o czym debatowac¢ nie ma nawet
potrzeby. Skuteczna propaganda mediow lewicowo-liberalnych na rzecz
polskiej akcesji do struktur Wspdlnot Europejskich utwierdzita tylko Pola-
koéw w przekonaniu, Ze ,koniec historii” faktycznie nastapit, a w strukturach
unijnych czeka nas przyszto$s¢ mlekiem i miodem plyngca. Wszystko byto
jednakze oparte na fatszywym paradygmacie - wmdwiono spoteczenstwu,
ze Panstwo Polskie jest zbyt stabe, a naréd zbyt zasciankowy by rzadzi¢ sie
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samemu, ergo nalezy ster nad polska panstwowoscig oddac ,starszym i ma-
drzejszym”, czyli ,,dojrzalym demokracjom” Zachodu.

Niecate 20 lat od czasu polskiej akcesji nadal ogromna cze$¢ spote-
czenstwa zyje tymi neokolonialnymi przekonaniami, dzielac te sama, lub
moze i wiekszg niewiare w zdolnos$¢ polskiego narodu do samostanowienia.
Jednakze wielu ludzi zdgzyto na szczeScie otworzy¢ oczy, a z czasem bedzie
ich jeszcze wiecej, gdyz do coraz wiekszych rzesz zacznie dociera¢, Ze
wszelkie absurdy rodzace sie w Brukseli i Strasburgu, to nie przypadkowe
dziatanie gtupich ludzi, lecz konsekwentna realizacja okreslonego planu,
ktorym jest (docelowo) federalizacja Unii Europejskiej, tj. stworzenie su-
perpanstwa europejskiego sterowanego przez global-socjalistyczne euroeli-
ty z niemiecko-francuskiego nadania.

Unia Europejska i federalizacja

Unia Europejska juz dawno zatracita charakter gospodarczo-politycznego
zwigzku suwerennych i niepodleglych panstw. Kolejne unijne traktaty takie
jak traktat z Maastricht, traktat nicejski, az po traktat lizbonski konse-
kwentnie prowadza Unie Europejska w strone federalizacji, a ta wymaga
jednoczesnie ideologizacji (cho¢by po to by znaczaco ujednolici¢ w pan-
stwach cztonkowskich systemy prawne). Dlaczego? Z jednej strony naste-
puje bowiem poszerzenie kompetencji organow unijnych z Komisjg Euro-
pejska na czele, z drugiej strony nastepuje stopniowe ograniczanie kompe-
tencji panstw cztonkowskich. Widac juz wyraznie, ze z opisanych w 2017
roku przez Jean-Claude’a Junckera w Biatej ksiedze w sprawie przysztosci
Europy mozliwych kierunkdw rozwoju Unii, postawiono na scenariusz zaty-
tutowany , Robi¢ wspélnie znacznie wiecej”, a najlepszy dowod potwierdza-
jacy powyzsza teze stanowi tres¢ umowy koalicyjnej rzagdu Republiki Fede-
ralnej Niemiec (SPD-FDP-Zieloni) z roku 2021, ktéra mowi wprost, ze celem
integracji europejskiej powinno by¢ ,federalne, europejskie panstwo
zwigzkowe, zorganizowane zgodnie z zasadg subsydiarnosci i proporcjo-
nalnosci oraz kartg praw podstawowych” jako podstawami funkcjonowa-
nia.

Czym charakteryzowataby sie taka Unia wedtug Junckera? M.in.
wprowadzeniem w zycie unii finansowej i fiskalnej, ,wspoétpracg” w zarza-
dzaniu granicami, wsp6lng polityka zagraniczng zarzadzang przez centrale
oraz stworzeniem Europejskiej Unii Obrony (czyt. zalagzku Armii Europej-
skiej), budzetem ,zmodernizowanym i podwyzszonym, uzupetnionym o za-
soby wiasne”, a takze szybszym i skuteczniejszym podejmowaniem i egze-
kwowaniem decyzji.

Jak powinniSmy interpretowac te mgliste zatozenia eurokratéow? Z
racji, ze Biata ksiega opublikowana zostata juz 6 lat temu, a docelowym
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terminem realizacji jej zatozen miat by¢ rok 2025, mozemy z perspektywy
czasu opisac to na przyktadach:

Wprowadzenie unii finansowej i fiskalnej miatoby stuzy¢ poszerze-
niu kompetencji Komisji Europejskiej, pozwalajacemu jej na naktada-
nie i Scigganie okreslonych podatkéw, a ponadto umozliwiatoby Unii
m.in. uwspdlnotowienie dtugu (wobec czego zabiegi tez juz podej-
mowano), co 0znacza, Uproszczajac, ze wszystkie panstwa musiatyby
bra¢ na siebie dtugi bedacych na skraju bankructwa panstw Potudnia
takich jak Hiszpania, Wtochy i Grecja (czyli wszyscy obywatele Unii
musieliby ptaci¢ za niegospodarno$¢ rzagdéw tych krajow).

Aby lepiej zrozumie¢ utopijny charakter projektu wspoélnej polityki
zagranicznej i Europejskiej Unii Obrony powinniSmy przyjrzec sie
jak w praktyce mogltyby one wyglada¢, gdyby zostaty wprowadzone
w zycie przed eskalacjg konfliktu rosyjsko-ukrainskiego. Ot4z inwazja
rosyjska na Ukraine jednoznacznie wykazata, Ze interesy poszczego6l-
nych panstw UE bywajg tak catkowicie ze soba sprzeczne, Ze niemoz-
liwe bytoby realizowanie spojnej, bezkonfliktowej i korzystnej dla
wszystkich polityki zagranicznej. Jakg bowiem polityke zagraniczng
prowadzitaby Komisja Europejska w kwestii wspomnianego konfliktu
- niemiecka czy polska? Potaczenie ich wobec fundamentalnych réz-
nic bytoby przeciez niemozliwe. Podobnie wyglada kwestia Europej-
skiej Unii Obrony - interesy czyjej obrony narodowej realizowataby
taka struktura?

Kwestia budzetu uzupeinionego o ,zasoby wlasne” doskonale po-
kazuje na czym polega delegacja kompetencji z poziomu krajowego
na poziom federalny. Unia Europejska nie jest przeciez w stanie wy-
generowac jakichkolwiek ,zasobow wtasnych” w sposob inny niz po-
przez przejecie czeSci wplywow budzetowych poszczegdlnych
panstw cztonkowskich. Unia - cho¢ wielu ciagle zdaje sie tego nie
pojmowac - nie posiada zadnych zasobow wiasnych, gdyz nie jest
przedsiebiorstwem, ktorego ustugi ktokolwiek by kupowatl. Wszyst-
kie pienigdze jakimi Unia dysponuje, to pienigdze pochodzace z po-
datkow obywateli panstw cztonkowskich. Jezeli wiec Komisja Euro-
pejska wystepuje uzurpacyjnie o poszerzenie zasobow wtasnych, to
znaczy, ze Zwyczajnie chce zabiera¢ panstwom cztonkowskim kolejne
miliardy z ich wiasnych budzetéw. W jakim celu? Warto pamietac, ze
z naszych pieniedzy struktury unijne optacajg juz ponad 30 tysiecy
darmozjadéw z Komisji Europejskiej i Parlamentu Europejskiego.

Na czym miatoby polegac szybsze i skuteczniejsze podejmowanie
decyzji? C4z, jest to kwestia chyba najbardziej zawita i mglista jedno-
czeSnie. Najbardziej logiczny scenariusz interpretacji tego sformuto-
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wania to przeksztatcenie Komisji Europejskiej w Rzad Europy - z
przewodniczacym jako premierem. Jezeli bowiem scenariusz federa-
cyjny, pod ktérym podpisuje sie dzisiaj Olaf Scholz, kanclerz najpo-
tezniejszego cztonka Unii, miatby zosta¢ zrealizowany faktycz-
nie, Unia bedzie potrzebowala ciala wykonawczego nadrzednego
wzgledem rzadow panstw czlonkowskich.

Doswiadczenie ostatnich lat wyraznie pokazuje, ze plany federalizacji
UE wyprzedzaja czasowo wszelkie zatozenia teoretyczne. Do przyspiesze-
nia tego procesu bardzo zrecznie wykorzystano okres tzw. pandemii. Dzia-
tania Komisji Europejskiej na przestrzeni ostatnich lat idg o wiele dalej niz
zaktadat nawet najbardziej ,optymistyczny” scenariusz Junckera w roku
2017. Unia nie ma zresztg zamiaru zej$¢ z raz obranego kierunku, o czym
wielokrotnie wspominata Ursula von der Leyen i wszelkie mrzonki o re-
formie tej organizacji od srodka maja na celu jedynie mydli¢ ludziom oczy,
tworzac fatszywa nadzieje na to, ze trendy federalizacyjne wewnatrz Unii
da sie odwroci¢ wtasciwymi wyborami politycznymi.

Na tym etapie nalezy odpowiedzie¢ na bardzo wazne pytanie - jak to
mozliwe, ze podczas gdy o wizji federalizacji UE mowia od lat oficjalne do-
kumenty, wazni przedstawiciele Komisji Europejskiej, a w ostatnim czasie
nawet przywddcy niektdrych panstw cztonkowskich, wizja ta caty czas w
oczach polskich mas zdaje sie czym$ kompletnie niezrozumiatym i niereali-
stycznym, teorig spiskowg ludzi z antyunijng obsesjg?

W tym momencie cofne sie do tego o czym pisatem na poczatku tego
tekstu - spoteczenstwo polskie swojg wiedze o rzeczywistoSci czerpie
przede wszystkim z medidw, a dominujagcym medium w dalszym ciggu po-
zostaje telewizja. Sytuacja na polskim rynku medialnym jest natomiast taka,
ze niezliczone kanaty telewizyjne, radiowe, gazety oraz portale internetowe
znajduja sie w rekach obcego kapitatu - takze niemieckiego i francuskiego.
Media te tworzg wiec w Polsce propagande przychylng projektom federali-
zacji - realizuja na terytorium polskim propagande obcych mocarstw za po-
Srednictwem polskojezycznych ,dziennikarzy”. Stad tez spoteczenstwo nie
jest informowane o tym jak naprawde funkcjonuje Unia Europejska, tkwigc
w mylnych przekonaniach wpojonych mu jeszcze w czasach okresu prze-
dakcesyjnego.

Pozwole sobie w tym miejscu rozprawic sie z dominujgcymi w pol-
skiej przestrzeni publicznej mitami na temat Unii Europejskie;j.

Mit I: Parlament Europejski ma znaczenie

Parlament Europejski w przeciwienstwie do parlamentéw krajowych nie
posiada inicjatywy ustawodawczej. Jest to instytucja w gruncie rzeczy
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catkowicie zbedna, ktdrej istnienie ma speinia¢ dwa podstawowe cele: 1) z
propagandowego punktu widzenia ma podtrzymywac fikcje demokracji pa-
nujacej w UE; 2) stanowi niebotycznie dochodowe koryto dla politykéw lo-
kalnych, czesto zblizajacych sie juz do politycznej emerytury lub tez od
dawna na niej bedacych.

[stnienie instytucji parlamentarnej z nazwy, ktora nie posiada inicja-
tywy ustawodawczej i moze wptywacé na organ wykonawczy (Komisja Eu-
ropejska) jedynie poprzez niewigzgce wezwania do dzialania jest swo-
istym absurdem do kwadratu. Parlament teoretycznie dysponuje upraw-
nieniami takimi jak zatwierdzanie KE i jej przewodniczgcego czy prawo
uchwalania wotum nieufno$ci wobec Komisji wiekszoscig 2/3 gltoséw, ale
jak wiadomo z praktyki - linia ideowa PE i KE jest zazwyczaj tak zbiezna, ze
niemozliwoScig zdaje sie sytuacja, w ktdrej Parlament korzysta z tych
uprawnien.

Pozostale uprawnienia PE typu ,prawo zadawania pytan komi-
sarzom” lub ,mozliwos¢ zadawania pytan Radzie” moga wzbudzac je-
dynie Smiech.

Rozwine teraz dwa podstawowe cele istnienia Parlamentu Europejskiego, o
ktorych wspomniatem wczes$nie;j.

Podtrzymywanie fikcji demokracji. Unia Europejska szczyci sie, ze
jedna z jej fundamentalnych ,wartosci” jest demokracja. Tymczasem jedyne
demokratyczne wybory do ktorejkolwiek ze struktur unijnych, to witasnie
odbywajace sie co 5 lat wybory do PE. Europejczycy majg wiec demokra-
tyczne prawo wyboru europostow, ktorzy na kierunek dziatania Unii Euro-
pejskiej nie maja zadnego realnego wptywu. Demokracja Unii jest wiec
kompletng fikcja, gdyz realna decyzyjnos$c¢ znajduje sie w rekach panstw w
Unii dominujacych, dla ktorych wyniki wyboréw do europarlamentu nie
maja zadnego znaczenia.

Zrédto dochodéw dla politykéw. Europarlament liczy sobie 705 po-
stow (dla poréwnania w 1962 roku byto ich 162, lecz pdzniej nastagpit lawi-
nowy wzrost). Pensja europosta to w przyblizeniu 10 tysiecy euro brutto
(7,5 tysiagca euro na reke). W przeliczeniu na ztotéwki przy obecnym kursie
euro poset taki otrzymuje wiec pensje siegajaca ponad 33 tysiecy ztotych
miesiecznie na reke. Przez catg kadencje (5 lat) europoset zarabia w euro-
parlamencie w przyblizeniu 2 miliony ztotych netto. Pokrycie pensji
wszystkich europarlamentarzystow razem kosztuje europejskich po-
datnikow prawie 2 miliardy zlotych brutto! Mowa tutaj o samych euro-
parlamentarzystach okres$lonej kadencji, a nie zapominajmy o wszystkich
emerytowanych europarlamentarzystach czy pracownikach Europarlamen-
tu, ktorych jest znacznie wiecej oraz przedstawicielach Komisji Europej-
skiej, ktorzy otrzymuja jeszcze wyzsze pensje. Unia Europejska jest wiec
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maszynka do przemielania pieniedzy europejskich podatnikow na rzecz eu-
ropejskich politykéw, ktérzy moga zosta¢ milionerami jedynie przez sam
fakt wybrania ich do PE.

Czy naprawde oplaca sie wydawac te wszystkie miliardy na in-
stytucje, ktora cieszy sie kompetencjami takimi jak ,prawo do zada-
wania pytan”?

W ramach eksperymentu spotecznego zachecam czytelnikow do za-
dawania pytan na temat roli i funkcjonowania Europarlamentu w ramach
struktur UE polskim zwolennikom Unii. Zaktadam, ze zdecydowana wiek-
szo$¢ odpowiedzi jakie Panstwo otrzymaja nie bedzie miata zupetnie nic
wspolnego z rzeczywistoscia.

Mit II: Bez Unii bylibySmy druga Bialorusia

Kolejny mit wykreowany przez europropagande i wttoczony w umysty Po-
lakéw sprawia, ze nie sg oni sobie w stanie wyobrazi¢ sprawnego funkcjo-
nowania Panstwa Polskiego poza strukturami unijnymi. Istnieje tymczasem
na terytorium Europy kilka panstw, ktore jednoznacznie pokazuja, ze moz-
na nie naleze¢ do Unii, a prosperowac bardzo dobrze, czego przyktadem s3
Szwajcaria, Islandia czy Norwegia. Co wiecej, panstwa te przynaleza do stre-
fy Schengen, co jednoznacznie obala kolejny mit, jakoby brak przynalezno-
Sci do UE uniemozliwiatby Polsce funkcjonowanie w ramach tego uktadu.

Ostatecznym dowodem na to, Ze wraz z Unig pojawit sie w Polsce do-
brobyt - zdaniem zwolennikdw UE - ma by¢ dynamiczny rozwdj polskiej
gospodarki oraz infrastruktury w pierwszych latach po przystgpieniu Polski
do UE. Fakty s3 jednak takie, Ze nie da sie jednoznacznie stwierdzi¢ czy
rozwo0j ten wynikat tylko i wytacznie z faktu, ze Polska wstgpita do Unii.
Ewentualne pozytywne efekty ekonomiczne wynikajace z przystapienia
Polski do UE (a obiektywnie stwierdzajac, takie takze byty) pokryty sie bo-
wiem w czasie z dynamicznym rozwojem gospodarczym typowym dla
panstw, ktore od lat 90. przechodzity transformacje ustrojowa, ktorej pod-
stawg byto odejscie od kompletnie niewydolnej gospodarki centralnie pla-
nowanej. Kiedy spojrzymy na wskazniki wzrostu gospodarczego to zoba-
czymy, ze najbardziej stabilny dtugofalowo wzrost miat miejsce w latach
1993-2000, a zatamanie przypadio dopiero na rok 2001 (spowolnienie
trwato 2 lata). Nie jesteSmy wiec w stanie jednoznacznie stwierdzi¢ czy
rozwoj gospodarczy Polski bez wstapienia do Unii Europejskiej nie wygla-
datby mniej wiecej tak samo jak wygladat w rzeczywistoSci.

Dla poréwnania mozemy przyjrze¢ sie tym panstwom post-
komunistycznym, ktore opdznity swoje przystgpienie do UE wzgledem Pol-
ski. Tak oto Chorwacja do czasu kryzys ekonomicznego, ktéry bardzo moc-
no wptynat na jej gospodarke zaliczata w latach 2002-2007 konsekwnetny
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wzrost gospodarczy wahajgcy sie miedzy 4.1-5.7%. Tak jak wspomniatem,
gospodarka chorwacka wyhamowata w obliczu kryzysu finansowego, ale po
odbiciu, ktore nastgpito w roku 2015 nie osiggata juz wzrostu gospodarcze-
go zblizonego do tego z lat 2002-2007 (az do roku 2021, co miato zwigzek z
,odbiciem” po lockdownach roku 2020).

Nie chodzi mi w tym momencie o to by na site udowadnia¢, ze gospo-
darczo wygladaliby$Smy lepiej gdybySmy do Unii Europejskiej nie wstapili -
nigdy sie tego tak naprawde nie dowiemy. Chodzi jedynie o walke z wykre-
owanym mitem, jakoby przystapienie do Unii byto historyczng konieczno-
Scig, bez ktorej nie uniknelibySmy biedy i zastoju. Jak pokazuje powyzszy
przyktad Chorwacja nie bedac cztonkiem Unii w latach 2005-2007 (przed
kryzysem) nie rozwijata sie gospodarczo jako$ dramatycznie gorzej niz Pol-
ska. Warto wspomnie¢ tez, ze Rumunia, ktdra przystgpita do UE w roku
2007, notowata wzrost na poziomie 10.3% w roku 2004 czy 8% w roku
2006. Do osiggniecia takich wskaZznikow nie byt jej potrzebny zastrzyk fun-
duszy z UE.

Mit III: Unia jest gwarantem polskiego bezpieczenstwa

Wbrew powtarzanemu czesto frazesowi, Unia Europejska nie jest sojuszem
militarnym i obecno$¢ w niej nie stanowi z tego wzgledu jakiejkolwiek gwa-
rancji udzielenia realnego wsparcia w przypadku agresji zbrojnej na nasz
kraj. Politycy, ktérzy wygtaszajg tego typu stwierdzenia zwyczajnie wyko-
rzystuja fakt, ze przynaleznos¢ wielu krajow do UE pokrywa sie z przyna-
leznoscig do NATO, ktore - teoretycznie — jest zobowigzane do udzielenia
militarnego wsparcia kazdemu zaatakowanemu cztonkowi. Z militarnego
punktu widzenia Unia Europejska nie jest wiec zadnym gwarantem bezpie-
czenstwa Polski i nie istnieje zaden realny dowdd na to, Ze nasza obecnos¢
w jej strukturach zmieniataby cokolwiek w zachowaniu pozostatych panstw
cztonkowskich w przypadku konfliktu.

Podsumowanie

Unia Europejska stanowi raczkujace zagrozenie dla niepodlegtosci Panstwa
Polskiego, gdyz oficjalnym kierunkiem jej dziatania jest federalizacja, ktdéra
wigze sie ze stopniowym ograbieniem z kompetencji panstw narodowych, a
w konsekwencji ich likwidacjg (lub zamiang w eurolandy, co w gruncie rze-
czy oznacza to samo), aby nie staty one na przeszkodzie realizacji interesow
sit takg federacjq zarzadzajacych. Jednym z podstawowych celéw federali-
zacji Unii ma by¢ podporzadkowanie panstw Europy Srodkowo-Wschodniej
dyktatowi najwazniejszego unijnego panstwa, ktére dysponuje w Unii naj-
wiekszymi wptywami, czyli Republice Federalnej Niemiec. W aktualnym
stanie rzeczy, przy istniejgcej ciggle procedurze weta (do ktérego zniesienia
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otwarcie sie dazy, co zgodne jest z jednym z punktéw Junckera - uspraw-
nieniem i przyspieszeniem proceséw decyzyjnych) mniejsze panstwa moga
w dalszym ciggu, mniej lub bardziej skutecznie, spowalnia¢ lub blokowac
niemieckie inicjatywy.

OczywiScie nie jest powiedziane, ze projekt federalizacji Unii zostanie
,domkniety”. Wiele zalezy od politycznych wyboréw Europejczykéw w naj-
blizszych latach, ktére z punktu widzenia tegoz projektu beda kluczowe. Nie
jest tez powiedziane, Ze superpanstwo europejskie mialoby objg¢ wszyst-
kich jej aktualnych cztonkéw. By¢ moze presja federalizacyjna ze strony
Niemiec i Komisji Europejskiej spowoduje implozje Unii, gdyz niektore pan-
stwa w obawie o wlasne interesy i wtasng suwerenno$¢ moga wowczas
podja¢ probe wyjscia z unijnych struktur, jak uczynita to kilka lat temu
Wielka Brytania.

W catym tekscie nie poruszytem nawet kwestii ideologicznych zagro-
zen ptynacych z poszerzania prerogatyw europejskiej centrali, a jest to ko-
lejna, bardzo obszerna kwestia, ktéra stanowi zagrozenie juz nie tylko dla
integralnos$ci naszego panstwa, lecz takze integralnosci naszej narodowe;j
kultury i tozsamosci. Unia Europejska jest dzi§ bowiem zdominowana ide-
ologicznie przez nurty skrajnie lewicowe i nic nie wskazuje na to by ten
stan rzeczy miat sie w najblizszych latach zmieni¢. Nic wiec dziwnego, Ze
projekt federalizacji Unii catkowicie zgrywa sie z jej orientacjg ideologiczna.
Lewica od czaséw Marksa nie zmienita sie bowiem pod wzgledem jedno-
znacznej wrogosci do panstw narodowych, ktére w jej optyce nalezatoby
jak najszybciej odstawi¢ na $mietnik historii.

Na koniec warto zwroci¢ na uwage, ze federalizacja Unii Europejskie;j
doskonale wpisuje sie w zatozenia wspotczesnego globalizmu, ktory stano-
wi kolejne ukryte zagrozenie dla panstw narodowych. Dtugofalowa strate-
gia Unii jest catkowicie zbiezna ze strategig innych instytucji ponadnaro-
dowych, jak chociazby ONZ, WHO czy UNESCO. Nie nalezy wiec - a btad ten
popetia dzisiaj wiekszos¢ analitykéw - patrze¢ na dziatania Unii Europej-
skiej, nie uwzgledniajac dziatan i strategii instytucji o globalnym zasiegu
oddziatywania.
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W 1923 roku, zaledwie 29-letni hrabia austriacki Richard von Coudenhove-
Kalergi opublikowat dzieto pt. Pan-Europa. Ksigzka ta stanowita w istocie
program polityczno-gospodarczego zjednoczenia panstw europejskich. Moment
jej ukazania sie mozna takze uzna¢ za symboliczny moment powstania
wspotczesnego ruchu paneuropejskiego, ktory potozyt podwaliny pod
poOZniejszy projekt zjednoczeniowy, dzi§ skrywajgcy sie pod postacig Unii
Europejskiej.

Ruch paneuropejski rozwijat sie nadspodziewanie szybko, a Coudenhove-
Kalergi znalazt wielu wptywowych i rozpoznawalnych sojusznikéw. Jak to sie
stato, Ze niespetna 30-letni arystokrata rodem z nieistniejgcego juz panstwa w
tak krdotkim czasie pozyskat dla swojej idei licznych przedstawicieli rzadow
rozmaitych panstw europejskich i ludzi, ktérych dzisiaj okreslilibySmy mianem
celebrytow o swiatowych zasiegach?




